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Yttrande dver Ds 2005:22, Smaskalig livsmedelsforadling.

Giévleborgs fabodforening, GFF, har fatt mojlighet att limna synpunkter pa rapporten Ds
2005:22, Smaskalig livsmedelsforadling, som redovisar aktuella frigor kring &mnet.
Rapporten behandlar en rad forhallanden vilka getts sammanfattande omdomen, de flesta
ocksa med forslag till atgérder.

GFF, som limnar sitt yttrande frian fibodbrukets synpunkt, bedomer rapporten i sin
helhet sisom mycket tillfredsstillande. GFF forordar att forslagen blir genomforda.

I det foljande kommenterar GFF rapporten utifran sitt intresseomrade och sin speciella funktion.
Referenser till foreningens verksamhet ldmnas 16pande. Reflexionerna foljer rapportens disposition.

1. Inledning och bakgrund

Giévleborgs fabodforening, GFF, skiljer sig frdn dvriga foreningar som organiserar fabodbru-
kare genom att inte vara en avskidrmad “fackforening” som enbart ser till sina medlemmars
intressen. Verksamhetens absolut viktigaste del ar att i vidaste bemérkelse arbeta for en sund
och livskraftig utveckling av fibodbruket och att generellt frédmja fabodbrukets intressen.
GFF:s egentliga verksamhetsomrade dr Gévleborgs 1dn men erfarenheter fran verksamheten ér
tillgéngliga utan inskrankningar.

GFF ér 1 dag Sveriges storsta forening for fabodbruk och har dven ett utvecklat samarbete
med Vérmlands séterbrukareforening.

Genom nédtverksbygge och projektverksamhet nar GFF:s informationsblad (minst fyra nr per
ar) nu i sin tryckta version ca 375 mottagare (drygt 600 ldsare). Till detta kommer en
nitupplaga med vid spridning till myndigheter och andra mer offentliga mottagare.

GFF bildades ett par ar efter det att Riokonventionen signerats. Konventionen om biologisk
mangfald har alltid funnits aktuell i foreningsarbetet och stadgarna ér utformade med
konventionens syfte i dtanke. Detta har gjort att GFF kanske mer &n andra representanter for
lokalsamhéllen sokt tillimpa och hanvisa till Konventionen i sin verksambhet.

GFF anser att rapporten Ds 2005:22 pé ett olyckligt sétt forbigatt intentionerna 1
Konventionen och miljoméalspropositionens tankar om ett nationellt program for
Konventionens artikel 8j och relaterade fragor.

GFF vill framhalla allménhetens intresse for de produktionsformer fibodbruket tillimpar och
de produkter som dr typiska for denna lokala samhéllsgemenskap.

GFF anser att i och med att ursprungs- och lokalbefolkningar forvaltar for samhéllet
vardefulla kunskaper och egenskaper maste forutsiattningar for dess bevarande ocksa erhallas.

Detta innebdr bland annat att fiilbodbrukare som representanter for en lokal gemenskap
med en traditionell verksamhet ska sirbehandlas positivt vid bruket av sin gamla kunskap.




2. Utvecklingstendenser

GFF uppfattar rapportens beddmning “producenterna behdver utveckla sin professionalism 1
leveranser och kontakter med handeln” som alltfor generell.

GFF representerar de oansenliga foretag som fortjanar bendmningen “mikroforetag”. For
dessa dr produktionens sitt och volymer traditionellt sddana att kontakter med den vanliga
“handeln” sdllan &r aktuell. Samarbete mellan fabodbrukare och lokala handlare har hittills
fallit pa de géllande regelverken. Ofta sker direkt forsdljning till en lokal kundkrets

GFF har uppfattningen att 6kad Ionsamhet kan vinnas genom att kommersiellt utnyttja de
traditionella produkternas exklusivitet. I manga fall bor det vara ekonomiskt fordelaktigt att
kombinera forsiljning med kultur- och upplevelseturism.

GFF ser en mojlighet att 6ka varornas attraktivitet genom ursprungsbeteckningar och
namnskydd. Intressant att notera &r hur lockande tillgdngen pa opastoriserad och inte
homogeniserad mjolk &r. Allt fler kunder visar ocksa en medvetenhet om kvalitetsskillnaden
pa mjolk fran djur pé naturbete respektive kraftfoderuppfodning.

GFF anser att det ofta finns bade en vilja och ett behov att anstélla extra personal under
fabodsdsongen. Det stora hindret for att anstélla dr arbetsgivaransvaret. Ett annat hinder &r
osédkerhet kring hur man l6ser ansvarsfragan vid sjukfranvaro. I négra fall har fabodbrukare
stdllt upp som praktikvirdar i ett samarbete med arbetsformedlingen. Detta har fungerat bra.
GFF skulle girna vilja se att samhillet i princip garanterade den anstélldes trygghet som en
del i det allménnas ansvar for Konventionen om biologisk méngtald.

3. Négra principiella utgingspunkter

GFF vill stryka under vikten av att staten skapar goda forutséttningar for de sma foretagen och
med stod av Konventionen om biologisk mangfald ger fabodjordbruken en positiv
sarbehandling. Detta innebar exempelvis att undantag frdn generella regler kan 1dmnas med
hianvisning till Konventionen.

GFF vill ocksa framhéva den sméskaliga, traditionella livsmedelsforddlingens betydelse for
sysselsdttning och en positiv utveckling av landsbygden. En stirkt besdksniring kan tas som
beldgg for vad som kan bevara infrastruktur och andra resurser.

GFF vill peka pé de oklarheter som finns rérande fabodbetets stillning vid berdkning av ett
arealbaserat gdrdsstod. GFF anser att dven fria skogsbeten i detta avseende ska generera
stodarealer.

GFF tycker att en tydlig ansvarsfordelning mellan olika aktdrer dr viktig, men att avviagningen
mellan nationell, regional och lokal férvaltning ar kédnslig. Sarskilt médrkbar 4r myndigheters
brist pa erfarenhet och kompetens dé det géller en marginell néring som fabodjordbruk.

GFF menar att ansvaret bor lokaliseras efter var erfarenheter finns och kan vidmakthéllas.

4. Livsmedelslagstiftningen

GFF vilkomnar varje forenkling av regelverken och upprepar kravet pé att undantag fran
generella regler ska kunna lamnas med hinvisning till Konventionen om biologisk mangfald.
GFF ser med tillfredsstillelse att det gamla 6nskeméalet om regler inriktade bra produkter
istillet for foreskrifter om produktionssitt nu vunnit gehor.

GFF vill framhalla att pd fabodar bdde produceras rdvaran och forddlas livsmedel av mjolk.
GFF onskar att en eventuell skillnad mellan *direktforsdljning’ och ’sldppa ut pa marknaden’
redovisas tydligt.

GFF vill ocksé att skillnaden mellan systemtillsyn (kollektiv) och egenkontroll (enskild)
redovisas mer precist.

GFF understryker att livsmedelskontroller kan bli betungande f6r fabodjordbruken som ar
synnerligen ekonomiskt sérbara. Samhillet kan hér visa ansvar for bevarande av traditionella
produktionsmetoder genom att helt st for kontrollernas kostnader.



GFF vill dven féasta uppmérksamheten pa att vissa geografiska omraden dr missgynnade
genom besvirande forekomst av stora rovdjur. Periodvis kan dessa binda en fdbodbrukare
tidsmassigt sa att bade produktion och forddling av livsmedel maste sdttas at sidan.
Kompensation for intéktsbortfallet méste utga. GFF kan se en 10sning genom att en generell
ersittning utgér for forebyggande atgérder, t ex anstéllning av vallare 1 definierat missgynnade
omraden, samt att direkta forluster i foretagen déarutdver ersitts genom viltskadeanslaget.
GFF har uppfattningen att smaskalig livsmedelsforadling, i synnerhet pa fébodar, i mycket
liten omfattning kan dra nytta av en inre marknad inom EU varfor ett regelsystem byggt for
hela EU ar onddigt for denna produktionssektor. GFF tycker att bruket av undantag fran
grundreglerna ska priglas av generositet.

GFF vill framhélla att for alla regler maste resultaten gélla fore metoderna. S4 ér t ex djurens
vélfard mycket viktigare att tillgodose dn att slaviskt f6lja mattkrav for deras utrymmen.

GFF vill att Sverige i EU soker befdsta vardet av vidmakthallna lokalsamhéllen och tillimpad
traditionell kunskap enligt artikel 8j och anknytande texter i Konventionen.

GFF begir att Livsmedelsverket i sitt arbete med ett nytt hygienregelverk samverkar med
brukarnas organisationer och att GFF blir en part i sammanhanget.

GFF har som en del av sin verksamhet ordnat utbildningar i smaskalig livsmedelsforadling.
Ett led i dessa &r att ge motivation for egenkontroll. Genom tillmétesgaende av veterinér Karl-
Erik Hammarberg' och professor Marie-Louise Danielsson-Tham har ett kompendium
framstillts for utbildningen. Genom projektet Fiébodmat och Matkultur har en upplaga av
kompendiet tryckts sé att en vidare spridning kan ske. GFF kan, efter forfattarnas
medgivande, tinka sig en nationell spridning med stdd och stimulans av Livsmedelsverket.
GFF har enligt ovan delvis fungerat som en branschorganisation. Natverket dr ganska
omfattande. Enligt stadgarna finns mdjligheter for alla fdbodbrukare att ta del av foreningens
erbjudanden. Ett krux ar finansieringen. GFF vill dn en gédng dberopa Konventionen om
biologisk mangfald och artikel 20 dér parterna étar sig att tillhandahélla finansiellt stod till
sadana aktiviteter som syftar till att n4 Konventionens mal.

Gardsslakt liksom tillvaratagande och beredning av slaktprodukter 1 anslutning till slakten &r
traditionella verksamheter. Traditionerna bevaras i mikroforetag som fabodjordbruk. GFF
anser att om dessa lokala sedvéinjor ska bibehallas kriavs flexiblare krav pa kottbesiktning.
GFF ser redan nu en spontan efterfrdgan pé kott fran djur pa naturbete. Ett skdl som uppges ér
det ypperliga kott med ritt” fettsyror som bildas bl a vid fritt fabodbete. GFF ser mojligheter
till vinstoptimering genom att utnyttja mervérdena i de exklusiva produkterna. GFF vill d&ven
marknadsfora vissa 1 dag marginella sortiment som speciellt utvalda, t ex killingkott.

GFF har erfarit att udda” sortiment inte dr populdra pd dagens slakterier vilket tyvirr ocksa
kan speglas 1 bemétandet.

GFF vilkomnar ett pilotprojekt dir dven lokala grupper som fabodbrukare ingdr som en part.
GFF som har ett vél utvecklat samarbete med leg veterinir Karl-Erik Hammarberg (se ovan
om kompendium) vill foresla en pilotverksamhet i samarbete med bl a Delsbo slakteri dar
Hammarberg dr besiktningsveterinér for att utveckla former for slakt dar mikroforetagares
traditionella produktion och forddling kan tas tillvara och stirkas.

GFF anser att Livsmedelsverket ska uppmérksammas pa vikten av att lokalbefolkningar som
fdbodbrukare inte gloms bort nér initiativ tas till pilotprojekt.

GFF ér positiv till bade mobil och girdsnéra slakt och 6nskar att studier av dessa funktioner
kan ingd i ovan skisserade pilotverksamhet. Kostnadsfragor méste da beaktas.

! Promoveras till vet med hedersdoktor 8/10 2005. Foreldsningstitel: Y ou miss more answers by not looking
than you miss by not knowing.”



GFF menar att dven vid lokal livsmedelskontroll bor ansvaret lokaliseras efter var
erfarenheter finns och kan vidmakthallas.

All tillsyn méste bygga pa korrekta bedomningar. GFF uppfattar det som svart for varje aktor
inom livsmedelskontrollen att skaffa sig och bibehalla kunskap om varje bransch. GFF kan se
en l0sning ddr man for mindre men speciella verksamheter, exempelvis fabodbruk, bygger
upp kunskapscentra dir expertis ar tillgédnglig och inom verksamhetsomradet kan bista ocksa
vid frigor om livsmedelskontroll.

GFF har instdllningen att offentlig kontroll rérande foretag pd vilka Konventionens artikel 8j
har tillamplighet ska bekostas av statsmedel. GFF motiverar det offentliga ansvaret med att
det ingdr 1 genomforandet av malen for Konventionen om biologisk mangfald och artikel §;.
GFF tycker det ar bra att § 16-tillstdnd ersétts av godkdnnande att bedriva viss verksamhet
under vissa forutséttningar.

GFF anser att dven da det giller krav pd vatten ska regeln gélla att det &r slutproduktens
tjanlighet som &r viktig inte hur vatten som anvinds under en process gors anvandbart. GFF
vill att dven traditioner och innovationer ska ges utrymme da det géller hantering av vatten.

GFF betraktar fabodkok i dess olika former som bade traditionell plats for beredning eller
forddling av livsmedel och kok for eget hushéll. GFF anser att det dr nddvindigt att denna
dubbla funktion kan bibehillas.

GFF menar att en praktisk syn ar viktig ifall lokaliteter pé en fébod far kompletterande eller
andrade funktioner. GFF tycker det dr illa om det inte gar att skapa generella undantag fran
vissa krav da det géller en prioriterad verksamhet som t ex traditionellt fabodbruk.

5. Radgivning och kompetensutveckling for utveckling av foretagande

GFF bildades 1996. Vid éarsskiftet 2005 fanns 138 betalande medlemmar. GFF har kartlagt de
olika fragor fabodndringen berdrs av och mélmedvetet arbetat for att finna langsiktiga 16sningar.
Ett led i arbetet &r att gora ett lansprogram for utveckling av ett langsiktigt hallbart fibodbruk. En
probleminventering, som pa styrelsens uppdrag genomfordes 2001, visar entydigt att ekonomin &r
fabodbrukarens storsta problem. Av enkdten framgar att det ocksa finns flera kompletterande eller
alternativa verksamheter som kan forbattra ekonomin i brukandet.

GFF har som en atgérd for att 10sa detta problem initierat projekt Fabodmat och matkultur, som &r
ett produktionsekonomiskt projekt. Genom féreningens initiativ har projektidén véxt fram fran
fdbodbrukarna sjélva, vilket borgar for att forankringen av projektet bland dess olika malgrupper
ar mycket god. Tyngdpunkten i projektet ligger naturligt pd mat och livsmedelsproduktion.
Verksamheten har delats i tva huvudinriktningar; indt mot producenter och utat mot
konsumenter. Den inatriktade mot producenter och produktion har prioriterats. Ledord har

varit “sdkert” och ”sunt”. Fortsédttningen som bygger pa sdkra och sunda produkter riktas mot
konsumenter av dessa och upplevelser bundna till faibodbrukarnas produkter. Ledord ar
”genuint” och “exklusivt”. Den dubbla inriktningen motiveras av att fdbodmiljoer kan sakna
anordningar som elektricitet och kommunalt vatten vilka oftast rdknas som sjilvklara
forutséttningar vid hantering av livsmedel. Ndgot som kan orsaka problem vid tillsyn.

GFF vélkomnar rapporten Ds 2005:22 som kan 6ppna for koncentrerad verksamhet inom den
konsumentorienterade delen vilken forutsétter en bra 16sning av den inétriktade satsningen.



GFF var, pé grund av lag likviditet och beroende pé att projektmedel enbart kan rekvireras
sedan medel forbrukats, tvingad att soka annan huvudman for projektet. Projektansvarig under
forsta verksamhetséaret var darfor Hushéllningssillskapet Dalarna Géavleborg. GFF har gjort
samma erfarenhet som redovisas 1 rapporten; en stor del av arbetet gér till administration. HS
har ocksé av 16nsamhetsskél ldmnat projektet. HS forméga att driva projektet i samarbete med
GFF sasom framtida forvaltare av resultaten var ocksé délig. GFF hédvdar att uppriktigheten
kunde ha varit bittre. Problemen var sé tydliga att Leader+ hittills inte bifallit ansokan om
medel for ar tva av tre planerade trots att medel reserverats. Detta har stort projektarbetet.
GFF som dr medveten om att HS i manga fall 4r en utomordentlig projektégare vill inte rikta
negativ kritik mot organisationen. GFF:s avsikt &r enbart att belysa problem som kan uppsté i
projekt som leds av ndgon utan rétt intresse och utan forméga att se bortom projekttiden.

GFF har genom att Virldsnaturfonden, WWF, ldmnat likviditetsgaranti nu kunnat bli sin egen
projektdgare. Lansstyrelsen har genom LBU och regionalpolitiska projektmedel gett resurser
for en fortsatt verksamhet.

Under sérskilda processdagar har verksamheter som &r viktiga att utveckla definierats. Idén ér
att verksamheten delas upp i etapper och delprojekt med klar uppbyggnad, som 16pande
analyseras och vérderas. P4 sé sitt ska man medan projektet pagér uppticka metoder och fa
resurser att forbattra de ekonomiska och arbetsmiljomaissiga forhéllandena i1 fabodbruket
samtidigt som en grund ldggs for nya och aterupptagna satsningar inom produktion och
foradling av livsmedel.

GFF har som ett led i projektet ett samarbete med HagmarksMISTRA som innebir att en
latbruksekonom gor studier som kan visa den foretagsekonomiska (och samhéllsekonomiska)
betydelsen av fiabodbete. Studierna dr begrinsade till kottproduktion men kontakter har tagits
med ett nytt nordiskt projekt som kan vidga studierna till mjélkproduktion och dven ta med
jamforelser mellan lantraser och moderna djur. Detta senare projekt &r &nnu inte finansierat.
GFF har dven genom lokala Naturvardsbidraget i samverkan med Ovanékers kommun och
medel fran Viltskadeanslaget kunnat starta ett projekt for att underldtta arbetet med
forebyggande atgarder mot skador av rovdjur 1 fabodmiljoer. Resultatet ska dven kunna
anvindas av Lansstyrelsen for hanteringen av viltskademedel.

GFF har ocksa via Jordbruksverkets bidrag till natur- och miljoorganisationer fatt mojlighet
att 1 projektform gora en praktisk studie dér fabodbrukare ges mojlighet att resonera igenom
olika problem med en neutral radgivare. Syftet &r att fa svar pa om och hur en verksamhet
med “fabodkonsulenter” kan fungera.

Centrum for fibodkultur

GFF har for 6gonblicket en ledande roll bland landets organisationer for fabodbruk och
fabodbrukare. GFF dr vdl medveten om hur snabbt vitaliteten kan avta och stagnera bland
ideella foreningar. Samtidigt dr kontinuerlig verksamhet nddvéndig for att den ideella
verksamhetens resultat och syften ska bevaras och hallas livskraftiga. Kompetenscentra med
en tryggad basverksamhet kan borga for ett fortlopande arbete. GFF anser det sdrskilt
angelédget att nationella och regionala kompetenscentra for sméskalig forddling astadkoms.

GFF vill se en nationell insats for ett sirskilt kunskapscentrum for faibodbruk och anser att ett
sadant kan bilda monster dven for andra slags satsningar. Enligt GFF:s uppfattning ska ett vil
fungerande centrum samla kompetens och formedla kunskap och information, savél till
brukare som till myndigheter och allménhet, och 1&ngsiktigt frimja en hallbar fabodkultur i
landet. Till ett centrum for fabodkultur borde all information till och om fabodbruket
koncentreras. Centret bor ha en primédr funktion som tolk och guide i kommunikationen
mellan fabodbrukare och foretrddare for olika myndigheter. Manga samhillssektorer och



politikomréden beror och paverkar villkoren for fabodbruk. Utom fragor om natur- och
kulturmilj6 dr livsmedelshygien, djurskydd och arbetsmilj6 sddana omréden.

GFF anser att till ett Fibodcentrum kan lokaliseras offentlig sakkunskap pa fragor om djurs
vélbefinnande, lantrasbevarande, hantering av rovdjursproblem, livsmedelskontroll, juridik,
byggnadsvard, turism, ekonomisk rddgivning etc for att ge anldggningen stadga och status. Ett
Fébodcentrum bor ocksa ha en publik del. Lirande mdten kan hallas och besdk 1 fabodmiljéer
kan arrangeras. Osv.

Den dokumentation som gors kan harmoniseras med dagens samhille och goras tillgénglig for
forskning, bl a om fidbodbruk och livsmedelsforadling. Ett angeldget forskningsomréade ér
ostars mikrobiologi. GFF vill peka pé att dokumentationen ocksa kan vara ett forsta steg mot
ett ursprungsskydd av traditionellt tillverkade produkter for att sdkra deras framstillning samt
hoja produktens anseende och pris.

GFF menar att anldggningen i praktik bor visa hur olika myndigheter kan samverka runt en
verksamhet och att politikomraden kan forenas pé ett konstruktivt sitt for att leva upp till
ataganden enligt en internationell konvention och for att starka en hotad naringsform.

GFF som har ett vél utvecklat samarbete med Ovanakers kommun (med gréns till Dalarna)
vill peka pa lampligheten att lokalisera ett Fibodcenter till kommunen. Ovandker har en av
Sveriges tre storsta koncentrationer av fabodar som fortfarande brukas. Forutom att
placeringen dr geografiskt vél vald passar den bra in i kommunens eget ambitidsa projekt
"Fabodskogen’ och tankarna pa ett biosfiromrade med forsknings- och informationsuppgifter.

GFF vill i sammanhanget erinra om regeringens id¢ att Centrum for biologisk méangfald ska
vara det organ som utifrain Konventionen om biologisk méngfald ska samordna, initiera,
utreda och eventuellt medverka i genomforandet av dnskvérda insatser, samt popularisera och
vicka intresse for traditionell kunskap och lokala néaringar. GFF tycker att delar av uppgiften
kan decentraliseras och ges formen av regionala kompetenscentra. Ett Fdbodcenter kan
kombineras med eller rymmas inom denna uppgift for CBM.

Kompetensutveckling

GFF ser ett system med kompetenscheckar som nigot som kan forenkla faibodbrukares
mojligheter att hoja sin kompetens. Ofta dr det mycket speciell kunskap som behdver tilldgnas
och den kan vara svér att nd via konventionella végar.

GFF vill i sammanhanget peka pa att kunskapen om fidbodbrukets villkor ocksé behdver hojas
inom bl a den offentliga forvaltningen. Redan nu kan frin forstudien kring faibodkonsulenter
redovisas oroande naivitet inom vissa myndigheter, med risk for negativa konsekvenser.

GFF anser att faibodbrukare sjédlva ska formedla kunnande genom att de anlitas vid kurser,
radslag, foredragningar och engageras som sakkunniga i arbetsgrupper, utredningar osv.

GFF forordar att systemet med kompetenscheckar ska kunna fungera ocksa i sédana
sammanhang for att ge niringens foretradare ekonomiska mdjligheter att medverka.

GFF vill betrédffande fortsatt arbete med kompetensutveckling att naturbruksgymnasierna far
forutséttningar att formedla specialkunskap om fabodbruk. Studieférbunden och vissa
folkhogskolor dr andra resurser vars potential bor utnyttjas. De kulturhistoriska museernas roll
for kompetensutveckling pa traditionell grund behover anvindas béttre. GFF kan redovisa ett
mycket lyckat samarbete inom projekt Fibodmat mellan Ljusdalsbygdens museum och
studieforbundet Vuxenskolan for att dokumentera och sprida kunskap till nya grupper.



GFF vill apropa kursplaner i livsmedelshygien peka pa det tidigare nimnda kompendiet
Praktisk bakteriologi och hygien vid ystning i sméaskalig produktion av leg veterindr Karl-Erik
Hammarberg och professor Marie-Louise Danielsson-Tham. Detta bor uppmirksammas och
anvindas av Livsmedelsverket i dess uppdrag. GFF vill ocksa redovisa att kurs 1 HACCP for
fibodbrukare anordnats inom projektverksamheten. Aven av denna bor erfarenheter kunna
dras som kan brukas ocksd mer generellt.

6. Stod inom LBU-programmet mm

GFF har erfarenheten att villkoren for investeringsstod gor att dessa inte alltid &r tillgdngliga
for deltidsverksamma med fabodjordbruk som vill investera for att gora sina foretag mer
barkraftiga. GFF hyllar tanken pa enklare regler for att fa del av LBU-program mm.

GFF skulle girna vilja se en storre vilja frén stodgivare att ta risker, exempelvis genom att ge
mdjlighet att prova nya eller utvecklade foretagsidéer i full skala under en rimligt lang period.
GFF anser att det krdvs ganska ldng tid for att nya foretag ska fa den stabilitet som krivs for
langsiktig funktion.

GFF ansluter sig till tanken om tre centrala axlar inom landsbygdsforordningen. For
fabodbruket medfor idén att en helhetssyn Over olika politikomrdden kommer att underléttas.

GFF anser att resurssamlingen inom ett nationellt kuvert dr av diskutabel nytta for
fabodbruket. GFF ser ett samband mellan extra betalning for sérskilda typer av jordbruk som
ar viktiga for att skydda och forbattra miljon och artikel 8j. GFF havdar att en sarskild
satsning pd insatser som tillgodoser bevarande av traditionella Sverigebilder med stod av
artikeln hade varit mer befogad.

7. Allménna foretagarfragor inom de areella niringarna

GFF maste med beklagande konstatera att Jordbruksdepartementets kontaktgrupp for foreta-
gande inom lantbruksniringen ar okdnd. GFF anser att de fragor gruppen behandlar &r viktiga.
GFF vill referera till CBM:s rapport Traditionell kunskap och lokalsamhéllen, som redovisar
ett regeringsuppdrag. Dér framgar (1.2.7, sidorna 13-14) att GFF varit en av initiativtagarna
till att en samverkansgrupp for fdbodnéringens speciella problem organiserades inom CBM:s
uppdrag. Sddana samverkansgrupper bor vara permanenta och kan férenas med verksamheter
1 kompetenscentra.

GFF gillar arbetet med forenkling av regler. Det dr bra om en enda myndighet kan ta emot
den information flera olika myndigheter kraver av jordbruksforetagen. GFF har levt 1
illusionen att ldnsstyrelserna har ett regionalt samordningsansvar rorande de centrala
myndigheternas verksamhet. Ett sddant borde kunna utvecklas.

GFF anser att for fabodbrukets speciella sektor bor en foredomlig, flerriktad samordning
mellan brukare och myndigheter kunna realiseras i och med skapandet av ett Fabodcenter.

Traditionell kunskap ska i forsta hand skyddas genom att lokalbefolkningarna far egna
resurser att genomfora Riokonventionens artikel 8j 1 vid bemaérkelse.

GAVLEBORGS FABODFORENING

Carl Héglund
ordforande

Kopia till Varmlands siterbukarforening, WWF, SJV, CBM, Lénsstyrelsen X, Ovanakers k:n



